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Overovanie vplyvov na vidiecke oblasti 

Nasaďte si okuliare na vidiek! 

Rural Proofing Guide for the Evaluation of the Rural 

Perspective in Laws, Policies, Plans and Strategies 

 
 

Pracujete vo verejnej spra ve alebo v subjekte, ktorý  ma  dopad na vas u obec alebo regio n?  

Ž ijete vo vidieckých oblastiach a chcete posu diť vhodnosť za kona, pla nu alebo strate gie pre 

vas e u zemie?  

Ak výví jate nove  za koný, politiký a strate gie alebo chcete vedieť, c i ma  urc itý  za kon 

negatí vný vplýv na vas e u zemie, zaloz te si "vidiecke okuliare" a pouz ite tento kontrolný 

zoznam, abý ste predis li nepriaznivý m u c inkom a / alebo ich zmiernili. 

Uz  v prvý ch krokoch navrhovania sektorový ch polití k, pla nov, programov, strate gií , 

nariadení  alebo verejný ch sluz ieb musia zodpovedne  orga ný zva z iť moz ný  vplýv 

tý chto nový ch polití k na vidiecke prostredie. Na to, aby boli takéto politiky 

úspešné vo vidieckych oblastiach, malo bý býť potrebne , abý sa výkona vali 
odlis ne a prispo sobili vidieckej realite a potreba m miestných komuní t.  

Na za klade ro zných medzina rodný ch sku seností  zhromaz dený ch v nas ej publika cii 

Osvedčené postupy pri uplatňovaní overovania vplyvov na vidiecke oblasti alebo 

mechanizmu záruky pre vidiecke oblasti. Ž REDR (MAS v S panielsku) sme navrhli tu to 

prí ruc ku s cieľom usmerniť orgány pri začleňovaní vidieckeho hľadiska do 

navrhovania, výkona vania a presku mavania polití k a nariadení . Ta to prí ruc ka tiez  

umoz n uje posu diť vplýv existuju cich nariadení  a pla nov.  

Nas a prí ruc ka k overovaniu vplývov na vidiecke oblasti pozosta va celkovo zo 6 fáz 

alebo krokov, prostrední ctvom ktorý ch je moz ne  výhodnotiť, ako mo z e politika 

ovplývniť vidiecke oblasti a ako ries iť tieto dopadý. Obsahuje aj kontrolný zoznam, 

resp. dotazník na zva z enie výkonania analý zý demograficke ho dopadu. 

➔ Ak pripravujete novú legislatívu, začnite vo fáze 1., str. 2  
➔ Ak chcete zhodnotiť existujúce právne predpisy, začnite fázu 2., str.3 

 



 

 

 

Fáza 1. Koncept 

Definuje politiku, pravidlo, pla n, iniciatí vu alebo program. Obsahuje za kladne  

informa cie pre kontextualiza ciu a odo vodnenie.  

• Identifikuje problém, ktorý treba výries iť, a poskýtuje do kazý o jeho 

rozsahu a do sledkoch nec innosti.  

• Stanovuje sa v ňom účel novej iniciatívy a ciele, ktore  sleduje. 

• Opisuje ľudí, komunity, podniky a organizácie, ktorý ch sa proble m tý ka a 

na ktore  bude mať navrhovane  pravidlo vplýv.  

• Vysvetľuje právny rámec, ktorý  ho obklopuje, a zahr n a predcha dzaju ce 

iniciatí vý a projektý v tejto oblasti. Žahr n a aj ďals ie opatrenia, ktore  sa 

poku sili ries iť proble m, ak nejake  existuju . 

 

Fáza 2. Analýza dopadu 

Identifikuju  sa v nej potencia lne priame a nepriame negatí vne a pozití vne vplývý na 
vidiecke oblasti a miestne komunitý. Výuz í va prieskumý a dotazní ký, sku ma s tu die 
alebo s tatistiký, ktore  uz  boli uverejnene , alebo konzultuje s odborní kmi v tejto 
oblasti a miestnými komunitami s cieľom analýzovať, ako politika zapada  do 
vidieckeho prostredia. 
 
Nasleduju ci kontrolný zoznam, resp.zoznam ota zok, va s usmerní  v tejto analýze 
demografického vplyvu.  
 
☐ Ako je ta to iniciatíva relevantná pre vidiecke oblasti? 

☐ Malo bý to neprimeraný  vplýv na menšie a vzdialenejšie vidiecke komunity v 

porovnaní s va c s í mi? 

☐ Mohla bý mať odlišný vplyv na rôzne demografické a sociálne skupiny vo 

vidieckých oblastiach (muz i, z ený, mladí  ľudia, stars í  ľudia, etnicke  mens iný, 

osobý so zdravotný m postihnutí m, zraniteľne  skupiný...)? 

☐ Žabezpec uje sa ní m rovnake  zaobchádzanie, príležitosti a služby vo vidieckých 

oblastiach v porovnaní  s mestský mi oblasťami? 

☐ Je moz ne , abý ries enie malo iný výsledok vo vidieckých oblastiach (napr. z 

do vodu va c s ieho rozptý lenia obývateľov alebo niz s ej hustotý obývateľstva)? 

 

 



 

 

 

☐ Ake  hospodárske, sociálne, kultúrne a environmentálne vplyvy (pozitívne 

alebo negatí vne) bý mohol mať na obc anov, komunitý a/alebo akte rov vo 
vidieckých oblastiach? 

☐ Mohlo bý to ovplývniť dostupnosť služieb a infraštruktúry (zdravotná 

starostlivosť, vzdelávanie, doprava, starostlivosť o deti, internetové 

pripojenie, športové zariadenia, knižnice...) vo vidieckych oblastiach alebo 
prístup k nim? 

☐ Existuje potrebná infraštruktúra na prí stup k sluz ba m zahrnutý m v iniciatí ve 

vo vidieckých oblastiach (najma  v tý ch najodľahlejs í ch)? 

☐ Mohli bý sa náklady na rozvoj a/alebo poskytovanie sluz ieb a infras truktu rý 

zvý s iť vo vidieckých oblastiach? Kto bý pokrýl tento rozdiel? Mohlo bý to viesť k 
výlu c eniu vidieckeho obývateľstva z výuz í vania tý chto sluz ieb? 

☐ Mohlo bý to mať nejaký  vplýv na trh práce, vý ber zamestnania alebo prí lez itosti 

na karie rný rast vo vidieckých oblastiach? 

☐ Ovplývnilo bý to konkurencieschopnosť vidieckych podnikov a 

podnikateľské príležitosti (prí stup k u verom, dan ove  zaťaz enie, marketingove  

prí lez itosti, pracovna  sila...)? 

☐ Aký  vplýv bý to malo na životné podmienky alebo sociálno-ekonomickú 

kapacitu ľudí  v ro zných regio noch (kvalita prí rodý a z ivotne ho prostredia, 

bezpec nosť, z ivotne  na kladý, prí jem, dostupnosť socia lných sluz ieb atď.)? 

☐ Je moz ne , abý ries enie malo dopad na krajinu a/alebo prírodné a kultúrne 

dedičstvo? 

☐ Malo bý to osobitný  vplýv na konkre tnu oblasť alebo regio n a na rozvoj 

miestnych komunít (zachovanie prí rodný ch zdrojov, rozvoj tradic ný ch c inností , 

posilnenie regiona lnej identitý atď.)? 

☐ Mohlo bý to ovplývniť spojenie alebo mobilitu medzi regio nmi alebo v ra mci 

nich (stav ciest, dostupnosť a cestovný  poriadok verejnej dopravý...)? 

☐ Maju  miestne orga ný potrebne  nástroje, zdroje a znalosti na výkona vanie 

navrhovanej politiký vo vidieckých oblastiach (najma  tý ch, ktorý m hrozí  
výľudn ovanie)? 

☐ Ako bý sa dali merať alebo kvantifikovať tieto potenciálne účinky na vidiecke 

komunity? 



 

 

 

☐ Žohľadnili sa hlasy, petície a odporúčania obyvateľov, miestných komuní t, 

organiza cií , zdruz ení  regiona lneho rozvoja a vidieckých obcí ? 

 

Fáza 3. Konzultácie a validácia 

Na za klade identifikovaný ch potencia lných dopadov je potrebne  zva z iť, s ký m bý sa 

malo konzultovať posúdenie skutočného rozsahu tý chto dopadov na vidiecke 

prostredie.  

Je potrebne  zahrnu ť obc iansku spoloc nosť, vidieckých akte rov, miestne komunitý, 
organiza cie, mimovla dne organiza cie a odborní kov v ro zných oblastiach. 

 

Fáza 4. Opätovné posúdenie dopadov 

S prihliadnutí m na odporu c ania a spätnú väzbu z konzulta cie prehodnoťte dopad 

na vrhu politiký na vidiek. 

• Prehliadol sa nejaký  potencia lný dopad? 

• Existuju  nejake  c asti iniciatí vý, ktore  je potrebne  zmeniť alebo zrevidovať? 

• Ake  do kazý svedc ia o tom, z e tieto zmený su  potrebne  na minimalizáciu 

dopadu na vidiecke komunitý? 

 

Fáza 5. Zmierňujúce opatrenia  

V tejto fa ze je vhodne  prepracovať alebo upraviť iniciatí vu vzhľadom na vý sledký 

analý zý vplývu a odporu c ania vidieckých akte rov a odborní kov tak, abý sa 

zohľadnila perspektí va a realita vidieckých oblastí .  

Žohľadn iť a zahrnu ť prí lez itosti a opatrenia, ktore  zmiern uju  moz ne  negatí vne 
vplývý na vidiecke prostredie. 

• Existuje iný spôsob, ako dosiahnuť svoj cieľ, ktorý  nezahr n a zmenu 

nariadenia alebo nariadení ? 

• Existuje alternatívny spôsob, ako výpracovať toto nariadenie, politiku 

alebo iniciatí vu bez toho, abý to malo negatí vný vplýv na vidiecke 

prostredie? 

• Ake  je najpraktickejs ie a najrealistickejšie riešenie negatí vných vplývov, 

ktore  bý mohli mať dopad na vidiecke oblasti? 

 

 

 



 

 

V prí pade služieb obyvateľstvu: 

• Mohol bý sa zaviesť model prí stupu k sluz ba m, ktore  su  lepšie 

prispôsobené potrebám a podmienkam vidieckeho prostredia (mobilne  

sluz bý, putovne  sluz bý, podomove  sluz bý, virtua lne sluz bý...)? 

• Existuje moz nosť spolupráce s miestnymi orgánmi alebo vidieckymi 

aktérmi s cieľom zvý s iť efektí vnosť sluz bý alebo zvý s iť z ivotaschopnosť 

na kladov (spoloc ne  sluz bý)? 

• Existuju  už vybudované alebo dostupné zariadenia, ktore  moz no výuz iť 

(kultu rne centra , kniz nice, vidiecke s kolý, pos tove  u radý...)? 

• Je moz ne  zaviesť nejaký systém stimulov (daňové odpoc tý, bezplatne  

sluz bý atď.)? 

• Ža viselo bý poskýtovanie sluz bý alebo iniciatí va od cestovný ch poriadkov 

verejnej dopravý? Bolo bý v takom prí pade moz ne  zosu ladiť službu s 

dostupnou ponukou dopravý? 

 

 

Fáza 6. Monitorovanie a ukazovatele 

Fa za stanovuje plán monitorovania a navrhuju  sa ukazovatele, ktorý mi sa 

kvantifikuje pokrok pri dosahovaní  cieľov, ako aj dopad opatrení  na vidiecke 

komunitý a lokalitý.  

 

 

 

Navštívte našu webovú stránku venovanú overovaniu vplyvov na vidiecke 
oblasti a dozviete sa viac 

Pamätaj! 

• Výhnite sa univerza lnemu prí stupu. 

• Žva z te alternatí vne ries enia, ktore  su  prispo sobene  charakteristika m 

vidieckých oblastí . 

• Žahrn te vidiecke komunitý a akte rov, ako aj miestne akc ne  skupiný. 

• Identifikujte osvedc ene  postupý a aplikujte ich na svojom u zemí . 

 


